A fellebbezés, ami alapjan megsziiletett a masodfoku dontés
2018. junius 25. kedd, 22:05

A tovabb utan olvashato teljes terjedelmében a mindent vivé fellebbezés, melynek alapjan
felllbiralasra kerult az elséfoku hatarozat. Vigyazat egészen elképeszté értelmezések a
tavaszrél és a 7-es bajnoki mérkdézések beszamitasarol:

MAGYAR ROGBI SZOVETSEG

1146 Budapest, Istvanmezei ut 1.-3.

Levelezési cim: 2500 Esztergom, Nagy Duna sétany 1.

Email: mrgsz@mrgsz.hu

Kapja: VERSENYBIZOTTSAG

Targy: Fellebbezés a 2013. junius 23.-i Versenybizottsagi hatarozat ellen, ami érinti a KARC —
Esztergomi Vitézek Extra liga el6dont6t
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Tisztelt Versenybizottsag!

Kedves Harmat Akos VB Elnok Ur!

Kérem tisztelettel, hogy soron Kiviil a mai napon tovabbitsa fellebbezéslinket a fenti hatarozat
targyaban a fellebbviteli bizottsagkent eljar6 MRGSZ elnékségének!

Tisztelt Fellebbviteli Bizottsag!

Az alabbi pontokban szeretném kérni a felllvizsgalatot az omindézus mérkézésre és az azt
kovetd Versenybizottsagi hatarozatra, mivel a hatarozat tébb pontja a megfelelé kériltekintés
nélkdl és hianyos adatok beszerzésén alapulva kertlt meghozatalra. A VB déntését helyezze
hatalyon kivilre, és a mérkézés palyan elért eredményt hagyja jova!
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1. A mérkdzést megelézben a Jatékvezetdi Bizottsag és a Versenybizottsag is tajékoztatta a
rajatszasba jutd csapatokat, hogy ellenGrizzék a helyes versenyengedélyeket és
jatékjogosultsagokat, mindezt az elektronikus adatbazis alapjan ki is listdzta. Az Esztergom az
0sszes versenyengedéllyel rendelkez§ jatékost végig ellenbrzétt, JAmbor Attila jatékjogara
kiloén kitérve, hiszen nemzetkdzi eltiltasat téltve nem jatszatta, valamint a két Velencei-tavi
RSE-hez tartoz6 Katona Jonathan, Czaké Attila 2013. marcius 22.-t6l érvényes korlatozas
nélkili kett6s jatékjoggal rendelkezb jatékos esetét is atvizsgalta, és papir alapu igazolasokat is
a mérkdzeésre dsszekészitette. Az elektronikus adatbazis éppen azért kerllt kialakitasra, hogy
egyszerd, tiszta és gyors lekérdezést biztositson, tehat az EVRAFC a legkértiltekintébben jart el
ennek érdekében! A KARCtél ,nem hivatalos uton” ugyan érkezett aggalyosnak itélt kérdés a
kettGs jatékjoggal az Esztergomi Vitézek csapataban jatsz6 Katona Jonathan, és Czaké Attila
felél, melyhez bekérték a versenyengedélyiikkel rendelkez6 Velencei-tavi Rogbi SE
vezetdjének papirjait, egyeztetve ezt az esztergomi Sz6ll6si Laszlé edzbvel.

Az eredeti papirokat a mérkdzés jatékvezetdjenek bemutattuk.

2. Az emlitett junius 15.-i mérk&zés utan, hivatalosan junius 24.-én, 9 nappal késébb értesil az
EVRAFC a mérkézés megbvasarol, a vizsgalat folyaman semmilyen megkeresés nem érkezett
a jatékjog igazolasaval kapcsolatban. Mivel a VB nem adott lehet6séget nyilatkozat tételre és az
allaspontunk kifejtésére, ezért sulyos eljarasi hibat vétett.

Szeretném tovabba jelezni, hogy amennyiben alaposan megvizsgalta a VB a mérkézést, akkor
miért nem tér ki hivatalbdl — évas nélkll - a VB Téth Daniel Matyas jogosulatlan jatékara, akinek
piros lapos blintetésérdl szolé eltiltast a Fegyelmi Bizottsag meghozta, arrél az érintetteket
tajékoztatta. B6hm Balazs f6titkar mindezt széban kdzdlte is Turi Pallal, valamint Szeidl Tamas
jatékvezetbvel is, és ennek tudatédban léptették palyara az eltiltott jatékost. Amennyiben mégis
ugy gondoljak, hogy irasban kell minden fegyelemi biintetés alatt jatsz6 jatékos palyara Iépését
jelezni, akkor ezt kérem irdsos jelzésnek tekinteni, és vizsgéljak meg az esetet, és hozzak meg
a szukséges dontést!
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Minden ilyen eset a bilintetés kihirdetéstdl szamit hatalyosnak, hiaba — a mai napig - nem
sziletett meg maga az irasos hatarozat (lasd példaul FIRA eltiltds Jambor Attila Ggyében 10
nap utan érkezett hatarozat, de az értesités megtortént a hétvége elétt).

Az EVRAFC a jogosulatlan jatékos szerepeltetését jelezte, amit az MRGSZ megfelel
bizottsaganak hivatalbdl meg kellett volna vizsgalni, és meghozni a szikséges déntést, de ha
ezt nem tette akkor a VB déntése meghozatalanal figyelembe kellett volna vennie, és
szankcionalnia az eltiltott jatékost szerepeltetd csapatot.

3. Bekérve magat a KARC 6vasat az MRGSZ-t6l, az alabbi pontokban egyetértink:

- egyesuletlink nem atigazolas, se nem kdlcsénadassal jatszatta a két nevezett jatékost,
hanem a direkt erre az esetre a 7./2011.03.10. EInOkségi hatarozat altal jovahagyott, 2011.
februar 27.-én 16:36 érakor Turi Pal elndk Ur javaslatdbdl szarmaztatott kettés jatékengedéllyel.
(Az emailes levelezés mellékletként csatolva a fellebbezéslinkhéz, melynek folyamanyaként
sziletett meg az elnbkségi hatarozat.) A jatékosok és a Velencei-tavi Rogbi SE kérésére
sziletett meg ez a megallapodas az extraligaban valo jaték lehetéségre az EVRAFC-val! E
szabalyzatnak megfeleléen a megallapodas marcius 22.-én életbe is Iépett, mely teljes bajnoki
szezonra érvényes a 3.3. alapjan az engedély kiadasatol szamitva, mindenféle kikétés és
korlatozas nélkal.

- a Versenykiiras és a Nyilvantartasi, Igazolasi, Atigazolasi szabalyzatunk sem foglalkozik a
kettGs jatékjoggal, ezt a kérdést minddssze a 7./2011.03.10. elndkségi hatarozat szabalyozza
az alabb idézett modon:
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7./2011.03.10. EIndkségi hatarozat

A Magyar Régbi Sz6évetség 2011. marcius 10.-én emailes levelezést kévetéen (6 igen
szavazattal: Turi Pal, Mézes Csaba, T6th Sandor, Debreczeny Dénes, Szeidl Tamas,
Szabo Levente, 1 nem Neuzer Andras) elfogadta az alabbi javaslatot, ami érinti a
Nyilvantartasi, lgazolasi, és Atigazolasi szabalyzatot!.

Kettés jatékengedély elit osztalyban szerepl6 jatékosok részére (elit osztaly: a
mindenkori magyar valogatott felnétt és elsé utanpoétlas kerete)

Az NB | és NB Il bajnoksagban miikod6 sportszervezet elit osztalyban szerz6déssel
rendelkez6 jatékosa az Extraligaban szereplé sportszervezettel kotott irasos
megallapodas alapjan, mindkét sportszervezet csapataban jatszhat. A jatékos
jatékengedélyének megosztasa, atadasa csak az atadé és az atvevé sportszervezet,
tovabba a jatékos koz6tt Iétrejott irasos megallapodas alapjan torténhet. A kettés
jatékengedély egyiranyu ugylet, melynek értelmében alsébb osztalyu (NB l-es, vagy NB
ll-es) jatékos kizarolag felfelé (Extraliga) jatszhat. Ett6l eltér6 iranyu ligylet nem
engedélyezhetd. Kettds jatékengedeély csak feln6tt csapatban valé szereplésre jogosit,
sportszervezetenként maximum 2 6 kettés jatékengedéllyel rendelkezé jatékos
szerepelhet. A kettés jatékengedéllyel rendelkez6 jatékosok egy hétvégén mindkét
sportszervezet mérk6zésén palyara Iéphetnek, de csak mérk6zésenként nem toébb, mint
40 percet.

Kettés jatékengedély kiadasara kizardlag az alabbi kritériumok teljesiilése esetén
kerulhet sor:

-00000000023 év alatti életkor

-100000000 Elit osztalybeli tagsag

000000000 Ervényes versenyengedély megléte NB I-es, vagy NB ll-es sportszervezet
iranyaba
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A kett6s jatéekengedély megszerzése nem atigazolas, azt az MRGSZ Igazolasi,
nyilvantartasi és atigazolasi Bizottsaga egy bajnoki évre engedélyezi. A kettés
jatékengedély kiadasa a sportol6 az alsobb osztalyu és az Extraligas sportszervezet
egyittes kérelmére torténik az erre a célra rendszeresitett Kettés jatékengedély kéré
lapon (3. sz. melléklet). Az engedély megadasanak dija megegyezik jelen szabalyzat 4.3
pontjaban foglalt az atigazolasra alkalmazott dijakkal, az engedély kiadasanak idébeli
feltételeire pedig a 3.3 pontban megadottak alkalmazanddk.

Ez alapjan semmilyen korlatozas nincs a rajatszasban val6 szerepeltetésre.

4. Rajatszasi bajnoki forma ugy fogalmaz:

“A rajatszasos bajnoksagi formakban, a rajatszasban csak az a jatékos nevezheté
mérkézésre, aki a tavaszi szezon elején mar igazolt volt az adott csapatnal vagy legalabb
o6t mérkézést jatszott az adott csapatban az alapszakaszban vagy leigazolassal és nem
atigazolassal keriilt a csapathoz.”

Tehat: tavaszi szezon elején!

- Ez a kitétel egybe esik mind az EVRAFC els6é mérkdzéseével 03.09. Szeged, mind a kettds
jatékjog megallapodasaval 03.22. A tavaszi alapszakasz mérkézések marciusban kezdddtek, a
tavaszi szezon elején, semmiképp nem a kdzepeén, és feltétlenil nem a végen. Tehat azzal,
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hogy a kettds jatékjogra vonatkozd harom oldalid megallapodas mércius 22.-én megkotésre
kerdlt, teljestlt az a feltétel is, hogy a jatékosok a tavaszi szezon elején mar jogosultak voltak az
EVRAFC-ben val6 jatékra.

- Az 6t alapszakasz mérkézést pedig teljesitette az extraligas csapat a 03.22.-i datum utan,
amelybdl latszik, hogy a tavaszi szezon elejérdl van szd! A jatékosok a tavaszi bajnoksag
folyaman 6 alkalommal magukra is 6lt6tték a Vitézek csapatanak mezét, hiszen az Igazolasi
Bizottsag altal kdz4lt adatsorbol kimaradt a majus 5.-i Szazhalombattdn megrendezett 7’s
mérkézések, ahol az 5 meccsbdl 4 alkalommal jatszottak a nevezett jatékosok.

- Mind a Velencei Kék Capaknak, (Czakd esetében a junior is szamit), mind a Vitézek
csapatanak volt elegendd bajnoki mérk6zése a tavaszi szezonban, amiben a nevezett
jatékosok a fejlédésik érdekében jatéklehetéséghez jutottak, feltéve, ha nem voltak sériiltek,
illetve nem volt mas elfoglaltsaguk épp a masik csapatban.

- Az extraliga rajatszasban valo jatékjogosultsag 6t meccses kikdtesére sz4l6 szabaly alkotasa
arra iranyul, hogy ne kdzvetlendl (1-2 héttel korabban) a rajatszas el6tt tudjanak a rajatszasba
kerll6 csapatok U] jatékosokat beszerezni, esetleg mas rajatszasba nem kertlé csapatbdl, vagy
kalfoldrél.

- Tovabba, ez a rajatszasos bekezdés szintén egyértelmien vagylagosan fogalmaz a 3 feltétel
kdzul barmelyik teljestilése esetén megadija a jogot a rajatszasban valo jatéklehetdsegre.
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Esetilinkben:

- fentiek szerint a tavaszi szezon elején mar igazoltak voltak,

- fentiek szerint minimum 5 mérk&zést jatszottak, 6k 6 alkalommal tértént meg

5. Jbmagam, miutan tudomast szereztem a Turi Pal altal aggalyosnak itélt kett6s jatékjog
kérdésrél, még a mérkbzés elbtt véleményt kértem az lgazolasi bizottsagtol, valamint a
szabalyok alkotasdban és értelmezésében jartas fegyelmi bizottsagi elnéktél, Fogarasi
Gabortdl. Fogarasi Gabor tajékoztatott, hogy a térvény, és szabaly alkotasban azt az olvasatot
kell érteni, amit a térvény/szabdly alkotd célul tiz6tt ki, jelen esetben pedig az a cél, hogy a
fiatal, tehetséges, alacsony osztalyban szerepl6 jatékos, jatéklehetéséget kapjon, persze
minden kritériumnak megfeleljen: megallapodas, 23 év kor alatt, valogatott (utanpétlas)
kerettagsag, érvényes versenyengedeély.

Simon Péter nyilatkozata: A Nyilvantartasi, Igazolasi, Atigazolasi szabalyzat nem foglalkozik a
kettGs jatékjoggal, az elektronikus adatbazisban a kettds jatékjog ki lett adva, ahogy azt a
7./2011.03.10. EIn6kségi hatarozat elrendeli, mindenféle kikotés nélkul. Az értelmezése szerint
a kett6s jatékjoggal rendelkezb jatékos korlatozas nélkil jatszhat a rajatszasban is.
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Fentiek alapjan kérem a Fellebbviteli Bizottsagot, hogy a Versenybizottsag hatarozatat
semmisitse meg és a palyan elért eredményt hagyja jova!

Mindamellett kérem vegyék figyelembe, hogy ezen kettbs jatékjog szabaly alapjan az elmdalt
évektdl kezdve mostanaig (Csiernik Janos Békéscsaba — KARC 2011, 2012, Szabd Istvan
Cegléd — KARC 2012, Katona Jonathan Velence — Batta 2011, Drabbant Gerg6 Velence —
Szeged, Szabd Gergely Fehérvar - Exiles) is tobb fiatal tehetséges jatékos jutott olyan mindségi
jatéklehet6séghez, ami a fejlédéslket szolgalja, €s egyszer sem képezte a vita alapjat, hisz a
szabaly alkotasakor ez volt az els6dleges cél.

Sajnalattal tapasztalom, hogy a KARC a rogbi szellemiségével teljesen ellentétes médon
viselkedik azzal, hogy immar harmadik alkalommal szeretne a rajatszadsban zoéld asztalnal
elénydkhoz jutni!

Esztergom, 2013. junius 24.
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Tisztelettel:

Neuzer Andras s.k.

Esztergomi Vitézek RAFC EIndk

10/10



